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Lazér Istvdn polgirmester koszontotte a megjelenteket, az (lést megnyitotta és
megallapitotta, hogy a képvisel6testiilet hatarozatképes, mert a 7 f§ képviselGtestiileti tagbdl
6 f6 jelen van, Schulcz Bélané képviseld elézetesen jelezte a tavollétét.

Elmondta, hogy Dr. Gajdr Istvan jegyz6h6z e-mailen érkezett egy megkeresés Szaléné B. lldiké
képvisel6tél arra vonatkozéan, hogy négy képviseld rendkiviili képviselGtestileti ulést
kezdeményez 2020. oktdber 15. napjara. Jelezte, hogy a korabbi egyeztetés alapjan a mai
napon munkaértekezletre keriilt volna sor, emiatt kérdést tett fel a képvisel6knek, hogy a
rendkiviili képviselStestiileti {ilés napirendjén kivinnak-e médositani, vagy maradjon az elsé
napirendként a gyégyhelyes palyazatban sziikséges déntéshozatal.

Szaloné B. Ildikd képviseld kérte, hogy a napirendi pontokat a meghivéban jelzettdl eltéréen
targyaljdk ugy, hogy a képviseléi inditvanyban szerepld napirendeket elséként targyalja meg a
képviselGtestiilet.

Lazar Istvan polgarmester ezt kdvetSen szavazasra tette fel a napirendi pontok targyaldsanak
sorrendjét a képviseldi inditvanynak megfelelGen.

A képviselGtestiilet tagjai 4 igen és 2 nem szavazattal az (ilés napirendjét az alabbiak szerint
fogadtak el:

NAPIREND

1./ Jdrvanyhelyzetre valé tekintettel a kéltségvetés feliilvizsgdlata, hitel visszafizetése
(telepiilési képviseléi inditvdny alapjdn)

2./ Egyesiiletek tdmogatdsdnak minimalizdldsa (telepiilési képviseléi inditvdny alapjdn)
3./ 6/2011. (111.31.) Onkormdnyzati Rendelet 16. (2) Polgarmester pénziigyi hatdskérének
csékkentése 100.000 Ft Gsszegre (telepiilési képviseldi inditvdny alapjén)



4./ Onkormdnyzati auté haszndlata munkanapokon 7-17 éréig menetlevéllel dokumentdlva
(telepiilési képviseldi inditvany alapjan)

5./ KépviselGi Tisztelet Dijak - Ovoda céltartalék 2.000.000 Ft felhaszndldsa ( telepiilési
képviseldi inditvany alapjdn)

6./ Kilépés a TDM Egyesiiletbdl 2021.12.31.-el, TDM Egyesiilettel tértént megdllapodds ujra
tdrgyaldsa, médositdsa (telepiilési képviseldi inditvany alapjdn)

7./ Egyebek

7.1. TDM Egyesiilet elszdmoldsaihoz csatolt szamldk erésen hidnyosak (telepiilési képviseli
inditvdany alapjdn)

7.2. Jegyzékényveket nem kaptuk meg (telepiilési képviseldi inditvany alapjdn)

8./ » Turisztikailag frekventdlt térségek integrdlt termék- és szolgdltatds fejlesztése” tdrgyt,
GINOP-7.1.9-17 kédszdamui kiirds keretében , Kehidakustdny gyégyhelyfejlesztése” projekt
8.1. ,Kézponti informdcids és kozGsségi épiilet, sétdny” targyban a meginditott
kozbeszerzési eljardst lezdré déntés meghozatala

8.2. ,Kézponti informdcios és kbzdsségi épiiletkialakitdsa jatszéhdzzal, és a Dr. Kovdcs
Lajos sétany kialakitdsa, tdjépitészet” targyaban kézbeszerzési eljdrds inditdsa

8.3. Simon L. Ugyvédi Iroda, Dr. Simon Gdbor kézbeszerzési szakérté ligyvéd megbizasi
szerzddés modositdsa

9./ Egyéb aktualitdsok

NAPIRENDEK TARGYALASA

1./ Jdrvdnyhelyzetre vald tekintettel a koltségvetés feliilvizsgdlata, hitel visszafizetése
(telepiilési képviseldi inditvdny alapjdn)

Lazar Istvan polgarmester kérdést tett fel, hogy az inditvanyoz6 képviselék miként javasoljak
megtargyalni a témat.

Szaldné B. Ildiko képvisel6 kérdést tett fel, hogy a gazdasagi vezetd részt vesz-e az iilésen.
Dr. Gajar Istvan jegyz6 jelezte, hogy a k6z6s 6nkormanyzati hivatal pénziigyi féel6adodja
kotelez6 képzésen vesz részt, igy nem tud jelen lenni a képvisel6testiilet Gilésén. Ezt kvetSen
jelezte, hogy a képvisel8i inditvannyal kapcsolatban vannak észrevételei, amelyeket meg
szeretne osztani a képviselGtestiilettel.

Elmondta, hogy Kehidakustany K6zség Onkorméanyzaténak szervezeti és miikodési szabalyzata
kimondja, hogy az 6nallé képviselSi inditvany, illetve barmilyen napirendi pont javaslat
el6terjesztésének melyek a szabalyai.

Az elsé az, hogy alairt inditvany sziikséges, a mostani inditvany e-mailen érkezett, igy kéri az
inditvany potldlagos alairdsat, mert azt a jegyz6kdnyvhoz kell csatolnia.

A masik az, hogy napirendi pont javaslatok érkeztek, de arra vonatkozéan nem volt informacid,
hogy ezek szobeli el6terjesztések lesznek-e vagy irdsbeliek. Inditvanyt tgy lehet tenni, hogy
irasban kell elkésziteni minimum a hatdrozati javaslatot, a rendeletet érintd javaslat esetén
pedig rendeletmddositasra vonatkozd irasbeli el8terjesztést kell benydjtani. Ha
rendeletalkotasrdl vagy -moédositasrél van sz6, az SzMSz is kimondja, hogy a jegyzé
kézrem(ikodik annak el6készitésében, tehat segiti a képvisel6i munkit abban, hogy az
Osszeallitasra keriilhessen.

Javaslat volt gazdasagi vezet6 részvételére is. El kell mondani, hogy Téthné Kaman Anna nem
gazdasagi vezetd, hanem pénziigyi féelGado. Ez a kiilonbség amiatt fontos, mert egy gazdasagi
vezetének egészen mas hatdskorei és jogosultsdgai vannak, mint a pénziigyi féeléadénak. A
pénziigyi f6el6adé nem hoz 6ndllé dontéseket, hanem a déntéseket adminisztralja,
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vegrehaijtja, nyilvantartésba veszi, és kiilénb6z6 adatszolgaltatasokat intéz, nyilvantartasokat
vezet.

Osszességében a képviselsi inditvany kapcsan most és a jovére nézve is jeleznie kell, hogy ha
barmilyen képviseldi inditvany térténik, akkor annak az SzMSz szerint kell megtdrténnie.
Osszességében azt latta az el6terjesztésekbdl, hogy alkalmasak arra, hogy azokrdl
megbeszélés torténjen, de mivel hatdrozati javaslat nem sziiletett, kiilonésen nem irasban, az
el6terjesztés hatdrozathozatalt nem tamaszt ala, kiiléndsen nem a kdltségvetés tekintetében,
amely rendeletben szabdlyozott, és attél barminemd eltérés, mddositas csak rendeletben
hozhato.

A gazdalkodassal kapcsolatban amiatt sem szerencsés a rendkiviili iilés tartasara kért idépont,
mert a lll. negyedéves gazdalkodasi jelentés elkészitése még folyamatban van. Minden hénap
20. napjaig az AFA bevallds és konyvelés térténik, ezt kovetSen allnak rendelkezésre a
gazdalkodassal kapcsolatos jelentések, adatok, egyebek, amelyek egy ilyen kérdéskérnek az
érdemi megtdrgyaldsat és adott esetben a déntéshozatalt egy kéltségvetésmaodositasrol ala
tudnak tamasztani. Latni kell, hogy a 2020. év egészen masként alakult, mint amikor a
kéltségvetési rendelet benydjtasra és elfogadasra keriilt. Azt, hogy bevételi és kiadasi oldalon
ez mit jelent az 6nkormanyzat gazdalkoddsara nézve, egészen addig nem lathattak és nem
tudhattdk, amig ez a néhany honap el nem telt. Azt, hogy az adébevételek hogyan valtoztak,
az el@irashoz képest milyen Gsszegli adébevételek teljesiiltek, a korabban elfogadott és
mindenki dltal ismert rendkiviili telepiilési tamogatési igény elbiraldsa hogyan alakul, még nem
tudhattak.

A hitelfelvétellel kapcsolatos javaslat is érkezett. Fontos latni, hogy ez egy folyészamla
hitelkeret, visszafizetésrél csak akkor lehet beszélni, ha a hitelkeret felhasznaldsra keriil. A mai
napon az Onkormanyzatnak pozitiv egyenlege van a pénzforgalmi szamlan és az
addszamlakon.

Megitélése szerint most, az ilés napjan senki sincs még abban a helyzetben, hogy az
6nkormanyzat gazdalkodasanak a helyzetét redlisan meg tudja itélni. Fontos latni, hogy az
6nkormanyzat gazdalkoddsanak a struktirija egy nagyon osszefiiggs rendszer, barhol
belenyulnak, az a tobbi tételre is kihatdssal van. Azt is latni kell, hogy ha nagységrendi
valtozasok torténnek egy koltségvetésben, csak akkor lehet felelgsséggel és érdemben egy
modositast el6terjeszteni és arrdl donteni, ha konkrét szamok vannak. Az a lehetGség
mindenki el6tt fenndll, hogy a gazdalkodas helyzetérdl informaciot, adatot kérjen. Ha a IIl.
negyedéves gazdalkoddsi beszamolo, jelentés elkésziil, azt el fogjak juttatni valamennyi
képvisel6hdz, a polgarmesterhez és az alpolgarmesterekhez. Mind bevételi, mind kiadasi
oldalon tdbbsoros tablazatokkal tervezett a kéltségvetés. Erti a képviselsi inditvanyban
foglaltak szandékat, de egy nagy, 6sszefiiggé rendszernél, killénésen a gazdalkodasnal érdemi
elGterjesztést és dontéshozatalt akkor lehet tenni illetve kérni, ha annak valamennyi kihatasa
ismert a déntéshozdk elétt. Vannak mér adatok, hogy pl. az adébevételek oldalarél tébb
tizmilliés valtozas tortént. Nem lehet tgy tekinteni tehét az eredeti koltségvetésre, hogy abbdl
néhany pontot kiemelve prébdinak jo déntéseket hozni, amelyek az év hatralévé részét
meghatarozzak, hanem alapvetéen akkor lenne érdemes ezt megtenni, amikor mar pontos
szamokat tudnak, akar egy informalis taldlkozén torténé attekintéssel; és akkor lehetne a
kéltségvetési rendelet modositasara érdemi javaslatot tenni és déntést hozni.

Mindezt jeleznie kellett a képvisel6testiiletnek, hiszen hatdrozathozatali és rendeletalkotasi
inditvany tértént, és rendkiviili lilés 6sszehivasara vonatkozo javaslat.

A képvisel8i inditvany beérkezett az &nkormanyzathoz rendkiviili Gilés tartasara vonatkozéan
a javasolt napirendi pontokkal. Sem mdédositani, sem korrekciét javasolni, sem — idézéjelben -
fellilbiralni nem jogosult sem a polgarmester, sem a jegyz4. Mindketten abba a helyzetbe
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keriiltek, hogy a képviselStestiileti iilés meghivojat ugy kellett kikiildeni, hogy a napirendi
pontokat valtozatlan tartalommal kellett 4temelni, mikézben néhany napirendi pont javaslat
nem volt elég konkrét ahhoz, amir6l déntéshozatalt javasoltak. Példaul az »egyesiletek
tamogatasénak minimalizaldsa” Ugyében konkrétan meg kellett volna hatarozni a
koltségvetési rendeletben meghatarozott tdmogatasi 6sszeghez képest, hogy mi az az ésszeg,
amelynek a folydsitasat a képviselék javasoljak. Enhez viszont azt is Iatni kellene, hogy mi az
az Osszeg, amely az év megel6z6 részében ténylegesen mar folydsitasra keriilt.

Kérte tehat a hatékony képviseli és képviseltestiileti munka érdekében, és ezt folyamatosan
kérte és fel is ajanlotta, hogy ha kérdés vagy kérés meriil fel, beszéljenek és egyeztessenek, és
akkor konkreét informaciék alapjan lehet az iiléseken hatékony munkat végezni.

Lazdr Istvan polgdrmester megkdszénte az észrevételeket és elmondta, hogy emiatt is
javasolta az utolsé képvisel6testiileti iilésen a munkaértekezlet tartasat. Kérdést tett fel, hogy
az elhangzottakkal kapcsoltban van-e képviselGi kérdés, kérés, hozzaszélas.

Szaléné B. lidiké képviseld kérdést tett fel, hogy akkor milyen médon lehetne a napirendi
pontokkal kapcsolatos javaslataikat ugy atdolgozni, hogy azok hatarozathozatalra alkalmasak
legyenek. A maga részérgl november elsé napjaira gondolna, oktéber 20. napja utani
idépontra annak érdekében, hogy novemberben lehessen majd szavazni egy koévetkezd
képviselGtestiileti lilésen.

Lazar Istvan polgarmester jelezte, hogy a maga részérél nem lenne akadalya a szavazasnak,
déntéshozatalnak a napirendi pont javaslatokkal kapcsolatban. A javasoltakat ki kell
egésziteni, konkretizalni.

Szaléné B. lldiké képviseld elmondta, hogy azt szerették volna latni az inditvanyozok, hogy
egy-egy egyesiletnél mi az az 6sszeg, amely még fennmaradt, és mi az, amibé| csékkenteni
lehetne.

Lazar Istvan polgarmester elmondta, hogy az egyesiiletek a kéltségvetési rendeletben
foglaltakhoz képest olyan minimalis &sszegli tdmogatast kaptak, amely a mikodésiikhoz
épphogy kell.

Dr. Gajar Istvan jegyzé jelezte, hogy érti a szandakot, érti a képvisel6i igényt a téma
megtargyalasara, de megfelel el6készités nélkiil, hétférél csiutortokig (hétfén érkezett a
keépviselGi inditvany) egy nagysagrendi és 8sszetett témat nem lehet elSkésziteni.

Szaloné B. lldikod képvisel§ jelezte, hogy mar 1 éve tolddnak témak. Lazar Istvan polgarmester
ezt az allitast vitatta, Szaloné B. Ildiké képviselS fenntartotta.

Dr. Gajar Istvan jegyz6 javasolta, hogy az inditvdnyozott napirendi pontokrdl akként
targyaljon a képvisel6testiilet, hogy konkretizaljak a képvisel6k informacids igényét, akar ugy,
hogy meghatdroznak adatszolgéltatasi kéréseket. A javasolt napirendi pontokkal kapcsolatban
azt az adatkort lehet meghatarozni, amelyre a képvisel6knek sziiksége van ahhoz, hogy az
érdemi el6terjesztésiiket meg tudjék tenni. Az elSterjesztéseknek (ahogyan az a gyogyhely
palydzat elGterjesztéseinél is lathatd) van egy bevett formai része, de a hatarozati javaslat
részét kell, hogy képezze irdsban. A javaslatnak, inditvanynak egyértelmiinek kell tehat lennie,
meg kell hatarozni az el6terjesztéshez sziikséges adatok kérét, és akkor egy soron kévetkezd
tlésen doéntést lehet hozni. Masként ez logikailag is nehezen elképzelhetd, konkrét és lezart
gazdalkodasi adatokkal most még nem rendelkeznek; az utolsé lezart idpont augusztus vége.
De errdl azt kell tudni, hogy augusztusban a helyi adék még nem folytak be, sem az
idegenforgalmi adé kiesése miatti dllami tdmogatas. A rendkiviili timogatasrdl most, az (ilés
napjan reggel érkezett meg a dontés. Most az iilésen augusztusi zaré adatokrdl kar lenne
targyalni, mert nem a mostani helyzetet mutatjak.
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O tehat dsszességében ezt javasolja a témaval kapcsolatban, de a déntés nem az 6vé,
tandcskozdsi joggal vesz részt a képviselGtestiilet tilésén.

Lazar Istvan polgdrmester javasolta a képvisel6knek, hogy haladjanak végig az inditvanyozott
témakon. Hangsulyozta, hogy ha rajta mulna, részérél nem lenne akadalya a javaslatok
szavazasra bocsétdsanak. Kérbeadott a képviselétestiilet tagjainak pénzligyi kimutatasokat, és
kiemelte, hogy nincs hitelfelvétel.

Szaléné B. lidiké képvisel§ jelezte, hogy az az informacidjuk, hogy 20 M Ft Osszegl hitelt
felvett az 6nkormanyzat.

Lazar Istvén polgdrmester jelezte, hogy soha nem hangzott el olyan kijelentés, hogy 20 M Ft
hitelt vettek volna fel. Folyészamlahitelkeret keriilt megnyitasra kizarélag annak érdekében,
hogy legyen fedezet akkor, ha a bérek kifizetése mas médon nem lenne lehetséges. Ahogyan
megtorténnek a bérkifizetések, ahogyan érkeznek a bevételek, a folydszamlan mar nincs
igénybe vett hitelkeret 6sszeg. A mai napi bankszamla adatok alapjan nincs igénybe vett
hitelkeret.

Dr. Gajar Istvan jegyzé elmondta, hogy a polgédrmesteri hatarozat, amely a folyészamla
hitelkeret igénylésérél dontétt, rendelkezésre tartott folyészamla hitelkeretre vonatkozott,
amelyet az 6nkormanyzat szdmlavezetd bankja biztosit. Ev végére nem lehet rendezetlen,
igénybe vett folyészdmla hitelkeret. Ez olyan, mint egy klasszikus lakossagi
folyészamlahitelkeret. Ha hatarozathozatal térténne olyan tigyekben, amelyekre vonatkozéan
érdemi elSterjesztés nem volt, akkor a jegyzének észrevételt kell tennie, a kormanyhivatal
pedig torvényességi jelzést kiildhet.

Lazar Istvan polgdrmester jelezte, hogy a hitelkeret nyitasarél korabban mar tdjékoztatast
adott. Csakis a bérkifizetések fedezetének biztositdsa miatt volt indokolt a hitelkeret
igénybevétele. El6fordulhat, hogy év végén problémat okoz majd a felhasznalt hitelkeret
visszarendezése, ez is attol fiigg, hogy az 6nkormanyzat adébevételének elmaradasa milyen
hatasokkal lesz majd. A képvisel6knek a gazdalkodasrdl korabban is tajékoztatast adott.

2./ Egyesiiletek tamogatdsdnak minimalizdldsa (telepiilési képvisel6i inditvany alapjdn)

Lazér Istvdn polgirmester elmondta, hogy a hénap 20-i zaras a kovetkezd talalkozé
id6pontjara mar megtorténik, lesz adat arra, hogy 2020. évben az 6nkormanyzat az
egyesileteknek mikor és milyen 6sszeg(i tdmogatast folydsitott. Ebbél latszani fog a tervezett
és a folyositott Gsszeg kozti kiilonbség is, igy a megtakaritds mértéke.

3./ 6/2011. (1l.31.) Onkormdnyzati Rendelet 16. (2) Polgarmester pénziigyi hatdskérének
csokkentése 100.000 Ft ésszegre (telepiilési képviseléi inditvdny alapjdn)

Lazar Istvan polgdrmester elmondta, hogy ennek a témakérnek is vannak szabdlyai, j6 lenne,
ha ezeket a vonatkozdsokat is ismernék az inditvanyozé képviselék.

Dr. Gajar Istvan jegyz8 elmondta, hogy az 6ndlld polgarmesteri kételezettségvallalasi
Osszeghatar ugyancsak rendeletben szabalyozott. A rendeletmddositasnak vagy Uj rendelet
alkotasanak megvannak a maga jogalkotasi szabalyai: el6zetes hatdsvizsgalat, szamitasok,
rendeletszgvegre javaslat, lehet Uj rendelet alkotédsara javaslat vagy médositasra valé javaslat
szovegesen. 2020. év elején is felmeriilt ez a téma, akkor aljegyz6 asszony ugyanugy azt
jelezte, hogy mivel rendeletmddositasrél van sz6, azt hatarozathozatallal nem lehet felilirni.
Ketféle dontés hozhaté az 6nkormanyzati mikédésben: hatarozat vagy rendelet — de ezek
~keresztbe” nem mehetnek. A kéltségvetési térvény is 200e Ft-ig teszi lehet6vé az akar irasbeli
kotelezettségvallalas nélkili kotelezettségvallaldst, 100e Ft manapsag eléggé alacsony Osszeg,
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adott esetben napi kiadasok engedélyezése is képvisel6testiileti hataskorbe keriilne, igy az
lilések gyakorisdga kellene, hogy néjén annak érdekében, hogy a napi mikédés ne akadjon
meg. Ez ismételten csak egy felvetés részérél, de a javaslat mindenképpen atgondolandé. A
rendeletmédositasok sziikségessége amugy is felmeriilt, kiiléndsen a helyi adékrdl sz616
rendelet modositasa lenne siirg8s. Ha erre az iilésre nem ezen a héten, hanem a rakdvetkezd
héten keriilt volna sor, akkor a helyi adokrél szél6 rendelet mddositisara vonatkozd javaslatot
ugyanugy eléterjesztették volna. Tizenéve nem médosult pl. az idegenforgalmi adé mértéke.
A helyi adé mddositasat kozponti szervek felé is le kell jelenteni.

Szaloné B. lldiké képviseld kérdést tett fel, hogy mi az oka az idegenforgalmi adé médostésara
vonatkozo javaslatnak.

Dr. Gajar Istvan jegyz6 elmondta, hogy az adét jelenleg beszedni nem lehet, de jelenleg 300,-
Ft fejenként, éjszakanként.

Lazar Istvan polgdrmester elmondta, hogy a jelenlegi 6sszeg alatta marad a kérnyékbeli
telepiiléseken alkalmazott adomértéknek, az énkormanyzatnil nem emeltek az elmdlt
id6szakban. Az ipariizési ado esetében pl. az alap mértéken &ll az adé. A kommunalis ad6
megmaradt, de a hulladékszéllitasnak van egy masik rendszere azéta. Mar tavaly és tavalyel6tt
is felmerdilt a hivatalban az idegenforgalmi adé emelésének gondolata, akkor még arra jutott,
hogy még nem tart ott a telepiilés. Késziil majd egy eléterjesztés, felteszi elfogadasra, és majd
dont a képviselStestiilet.

Dr. Gajar Istvan jegyzd elmondta, hogy a helyi adok médositasaval kapcsolatos el8terjesztést
majd ugy kivanjak eléterjeszteni, hogy lesz egy el6zetes hatasvizsgalat a kérnyékbeli, hasonlé
idegenforgalmi helyeknek az addéGsszegének bemutatdséval. Az idegenforgalmi adé
osszegének megemelése amiatt lehet ésszer(i, mert pl. egy napi 100,- Ft-os emeléds az
idelatogaté vendégeknek nagy kiaddst nem okoz, az 6nkormanyzatnak viszont 33%-os
emelkedést jelentene, kedvez6 hatdst eredményezve a gazdalkodasban. Részletes
el6terjesztés lesz tehat indoklassal, elemzéssel.

Lazar Istvan polgarmester elmondta, hogy a maga részérél 50,- Ft-os emelést tartana
észszerlinek, és megsziintetni a nyugdijasoknak sz6l6 kedvezményt. Ha visszaall a gazdasag
helyzete, az emelés az lidiil6helyi tamogatas 6sszegére is kedvez8en hatna. A 2020-as évben
sajnos az adobeszedési kotelezettség felfiiggesztése miatt a vendégeket tébben nem
regisztraltak. Fontos lenne valamilyen kompenzacio.

4./ Gnkormadnyzati auté hasznélata munkanapokon 7-17 6rdig menetlevéllel dokumentdlva
(telepiilési képviseldi inditvdny alapjdn)

Lazar Istvan polgarmester kérdést tett fel, hogy az inditvanyozé képvisel6k melyik autéra
gondolnak, mivel két auto van hasznélatban: a Suzuki és a Ford kisbusz.

Szaléné B. lldiko képvisel6 kérdést tett fel, hogy mi az oka annak, hogy mindkét jarmd mindig,
minden id8pontban hasznalatban van, illetve van-e valamilyen médon szabalyozva a
gépjarmiivek hasznalata.

Lazér Istvan polgarmester elmondta, hogy a kisbusznak menetrendje van az étkezés
kihordaséra, a jarvanyhelyzet alatt ez kibéviilt a mas telepiilésekre valé szallitasi
kotelezettséggel. Ha el kell menni pl. szombaton egy meghivasra az &nkormanyzat
képviseletében, akkor a kisbuszt hasznaljak. Mindkét auté hasznélatarél menetlevelet
vezetnek. Hétvégeken tbbszor is intézkedni sziikséges pl. a Dedk Kuria nyitva tartasaval,
izemeltetésével kapcsolatban. Kérte az inditvanyozé képvisel6ket, hogy adjanak javaslatot a
gépjarmuihasznalat szabalyaira.



Dr. Gajdr Istvan jegyz6 jelezte, hogy a téma szokdsos megoldasa a gépjarmihasznalati
szabalyzat megalkotdsa, tehat olyan bels6 szabalyzat megalkotasa és kiadasa, amelyben
meghatarozzak az autok hasznalatanak céljat, a hasznalok személyét, stb.

Szaldné B. Ildiké képvisel§ kérdést tett fel, hogy jelenleg rendelkezik-e az 5nkormanyzat ilyen
szabalyzattal.

Dr. Gajar Istvan jegyz8 elmondta, hogy tudomdsa szerint aktualizalt szabdlyzat nincs, egy
nagyon régen megalkotott létezik, de ahogyan a rendeleteket, tgy a belsd szabalyzatokat is
teljes egészében &t kell tekinteni és aktualizélni sziikséges. A bels§ ellenérrel is egyeztetett
mar err6l a témardl és kérte, hogy adjon javaslatokat. A belsé ellenér azt javasolta, hogy
minden olyan belsd szabalyzat, amely a k6z6s hivatalhoz tartozé valamennyi 6nkormanyzatot
érinti, hivatali szinten legyen kiadva, az eltérésekre természetesen figyelemmel. Ami pedig az
adott 6nkormanyzatnal vagy annak fenntartott intézményénél sziikséges, azt pedig maga az
6nkormanyzat adja ki. Az O6nkormanyzati autok haszndlata egy kiilon 6nkormanyzati
szabalyzatként adhato ki. Ismerni kell a konkrét javaslatot a képviseldi inditvany szerint, hogy
egy elfogadhatd szabalyzat keriiljon tervezetként a déntéshozok elé — ebben segitséget kér,
hogy mi elfogadhato a képvisel6testiilet részérdl.

Lazar Istvan polgdrmester elmondta, hogy megfelel§ miiszaki allapotu auté hianyaban sokaig
nem hasznalt 6nkormanyzati autot. Egy olyan rendezvényre, amely kapcsolddott az
6nkormanyzathoz, kapcsolodott Deakhoz, Makdra kellett lemenni. Kisbusszal nem mehettek,
mert az étkezési ellatasban azt nem tudtak volna helyettesiteni, igy sajat autéval mentek le,
utikoltség-elszamolast pedig nem kért, pedig annak helye lehetett volna.

5./ Képvisel6i Tisztelet Dijak - Ovoda céltartalék 2.000.000 Ft felhaszndldsa (telepiilési
képviseléi inditvany alapjdn)

Lazar Istvan polgarmester jelezte, hogy ennél a napirendi pont javaslatnal is a koltségvetés
modositasa merdiil fel. Korabban azt kérte a képvisel&ktél, hogy varjanak a felhasznélassal,
hogy a felhasznélas indokoltsdga valéban sziikséges legyen.

Szaloné B. lldiko képviseld jelezte, hogy az dvoda felujitasira valdban sziikséges a 2 M Ft, az
55 M Ft-os palyazatra varnak, de arra varhatnak.

Lazar Istvan polgarmester elmondta, hogy ha az 6vodai tervek elinduldsa mulik rajta, akkor az
6nkormanyzat helyt fog alini. A pélyazat Gigye még nem délt el. Szeretné minimum zéréra
kivinni a 2020-as koltségvetést, még annak fiiggvényében is lesznek tételek.

Dr. Gajar Istvan jegyzé elmondta, hogy azt latni kell, hogy tébb tizmillids koltségvetési
bevételcsokkenés tortént. A 2 M Ft akkor lett céltartalékként elhatarolva, amikor a 285 M Ft-
os koltségvetési f66sszegrél dontstt a testiilet. Ennél a témanal is az dsszefiiggéseiben vald
attekintése sziikséges a gazdalkodds helyzetének. Koéltségvetési rendeletben rogzitett a
fejenként 100e Ft Osszegli SZEP kartya juttatds az onkormanyzat dolgozdinak, ez
nagysegrendileg 3 M Ft kifizetéssel jarna ugy, hogy 2020. év végéig a kifizetést teljesiteni
kellene. Két lehetéség van: vagy kifizeti az 6nkormanyzat, vagy nem fizeti ki, de ez utébbi
rendeletmddositast igényel, hiszen a rendelet kéti a kifizetésre az 5nkormanyzatot. Ez esetben
viszont azt is fel kell vallalni, hogy az 6nkormanyzati dolgozéknak ezt el kell mondani.

Lazar Istvan polgarmester eimondta, hogy a maga részérél a SZEP kartya juttatas ki nem
fizetését latja redlisnak. Ha az 6nkormanyzat kapna &sszeget kdzponti kormanyzati forrasbol
ahogyan az tavaly is tortént, akkor mikodtetésre megel8legezett 6sszeget kapna vissza. Ha
erre nem kertil sor, akkor az évodahoz a 2 M Ft menni fog, a SZEP kartya kifizetés nem fog
menni. Ez is része annak, hogy a gazdalkodas hogyan zajlik.



Dr. Gajdr Istvan jegyz6 azt javasolta, hogy 6sszességében kell nézni a kéltségvetést, a kotelezd
6nkormaényzati feladatokat, a kiadasokat, meg kell nézni, hogy mennyi pénz marad, elére
mutatéan modellezni kell év végéig a bevételek és kiaddsok alakulasat, meg kell nézni a
nagysagrendi fizetési kotelezettségeket és igy majd kideriil, hogy kifizethetéek-e tételek, vagy
sem. Ez tehat nem a szandékon mulik majd, hanem a lehet&ségen.

6./ Kilépés a TDM Egyesiiletbél 2021.12.31.-el, TDM Egyesiilettel tortént megdllapodads ujra
tdargyaldsa, médositdsa (telepiilési képvisel6i inditvdny alapjén)

Lazar Istvan polgdrmester elmondta, hogy a Turisztikai Egyesiiletb&l vald kilépéssel a maga
részérél nincs probléma, ha a képviselétestiilet igy dont.

Dr. Gajar Istvan jegyz6 a kérdést és a déntést megfontoldsra javasolta, mivel az inditvany
2021. december 31-i kilépésrél szdl. Beszéltek mar a 2021. év tervezésérél, és amiatt sajnalja
a mai napon tervezésre egyeztetett munkaértekezlet elmaradasat, mert azon ez a kérdés is
felmeriilhetett volna. A Turisztikai Egyesiilet minden évben megtervezi a rakévetkezd évet
szakmailag és koltségoldalrél. Tébb ilésen és egyéb férumokon is téma volt az egyesiilet
mikodésének hatékonysaga, indokoltséga. Azt a lehetGséget az egyesiilettel fennalld
szerz6désekre is tekintettel megadni javasolta az egyesiiletnek, hogy megtervezze és
elGterjessze a 2021-es évet, és a tervek fiiggvényében déntsdn a képvisel6testiilet a tagsag
fenntartdsardl vagy megsziintetésérél. A kilépésre vonatkozé déntés még jovére sem lenne
elkésett. Ez részérél csak egy felvetés, megfontoldsra javasolja. A masik, amelyet jegyz6ként
lat az egyesileti tagsdg és az egyéb kotelezettségvallaldsok alapjan fennallo
kételezettségekrdl, hogy a tagsagi jogviszonnyal nem fiigg 6ssze az a kotelezettségvallalas,
amelyet az 6nkorményzat szerz6dés szerint, palyazat soran vagy tamogatoi okirat alapjan az
egyesiletnek nyujt. Attdl, hogy az Gnkorményzat az egyesiileti tagsagat nem tartana fenn,
attol a megallapodésokon, a helyi turisztikai tevékenységgel kapcsolatos tdmogatasvallalason
alapulo, illetve a gyégyhely palyazatban vallalt kotelezettségek él6k maradnak.

Szaloné B. Ildiké képvisel§ kérdést tett fel, hogy a veszélyhelyzet id6tartama alatt a
polgarmester altal hatdrozat szerint megkététt egyittm(kodési megallapodas a majdani
informacids épiilet izemeltetésére elfogadasra keriilt-e.

Dr. Gajar Istvdn jegyz6 elmondta, hogy polgarmesteri hatarozatban szerepel dontés a
szerz6déskotésrdl, ezt akkor a képvisel6testiilet hatdskérében eljarva a polgdrmester
megtehette, €s utana a képvisel6testiileti (lésen megerdsité dontés sziiletett erre
vonatkozdan a képviselétestiilet részérdl.

Szaléné B. lidiké képviseld jelezte, hogy azon a képviselGtestiileti Glésen 6 nem vett részt,
emiatt merdlt fel a kérdése.

Dr. Gajar Istvan jegyzé elmondta, hogy a képvisel6testiileti egyetérté hatarozathozatalt
javasolta a kormanyhivatal, de a vonatkozo jogszabély ezt nem irta elé. Ez arra szolgalt, hogy
a kepviselStestiilet tagjai tudjanak a déntésekrdl és véleményt nyilvanithassanak azokkal
kapcsolatban. Ha a képviselGtestiilet azt mondta volna, hogy nem ért egyet a hatarozattal,
akkor azt modositani tudta volna.

Lazar Istvan polgarmester elmondta, hogy ahhoz, hogy a turisztikai egyesiilet és a TDM
szervezet megvan és miikodik, tobbéves munka kellett. Onmagéban az, hogy a telepiilés
gyogyhellyé valhatott, 2,5 éves munkat igényelt. Azt, hogy 270 M Ft-ot hozott a gyogyhelyes
palyazat, az akkori képvisel6testiilet megszavazta és fel sem meriilt, hogy ne legyen. Ez egy
olyan palydzat volt, amelyhez most minden tdmogatast megadnak a befejezéshez.
Kehidakustany egy szlik palydzoi illetve tamogatotti kérbe tartozik. A TDM-turisztika-
gyogyhely kérdés nem akkor délt el, hanem ahol fiirdé van, ott ilyenek mindenhol mikédnek.
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Ha a kilépés mellett dént a képviselStestiilet tobbségi déntéssel, akkor a déntés
kovetkezményeit is fel kell véllalnia. Kérte a képvisel6ket, hogy a palyazati tamogatas 6sszegét
hasznaljak fel, a beruhézas késziiljon el, mert ha a pélyazati tamogatast elbukjak, akkor tobb
tamogatdsra megitélése szerint nem szamithatnak, mert kormanyzati kiemelt tamogatasrol
van sz0.

Dr. Gajar Istvdn jegyz6 elmondta, hogy a palydzat és a Turisztikai Egyesiilettel vald
egyuttmdkodési  kotelezettség nem a 2020. nyaran hatarozattal megerdsitett
szerzédéskotéskor, hanem a palyazat benyujtasakor mér eldélt, amikor a megvaldsithatdsagi
tanulmany azzal a tartalommal keriilt tdimogatasra. Ha a telepiilésvezetés azzal ellentétesen
dont, akkor visszafizetési kotelezettség keletkezhet, belathatatlan kévetkezmények
adadhatnak.

Szaloné B. Ildiké képviseld hangsulyozta, hogy senki sem akarja bebuktatni a palyazatot.

7./ Egyebek

7.1. TDM Egyesiilet elszamoldsaihoz csatolt szamidk erésen hidnyosak (telepiilési képvisel6i
inditvany alapjdn)

Lazar Istvan polgarmester kérte, hogy az inditvanyozék pontositsdk a kérdést.

Szaléné B. Ildiké képviselé elmondta, hogy az adatigénylésben kapott dokumentumoknal
hianyosak vagy nincsenek ott az aldtdmasztd szamlak. Kérdést tett fel, hogy mi az oka annak,
hogy az elszdmoldsokhoz nincsenek csatolva a szamlak. 2019-ben 10 db szamla van, el6tte
2015-ig egy sincs, el6tte ujra rendben van. Masik kérdése a képviselGtestiileti (ilések
jegyz6konyve.

Dr. Gajar Istvén jegyzé jelezte a szamlakkal kapcsolatban, hogy 2020-ban ami nala megfordult,
ha nem volt csatolva valami, azt bekérte. Azt tudta adni, ami a pénziigyén le volt fizve. A hiany
nem azt jelenti, hogy nincs szamla, legfeljebb azt, hogy leflizve nem lett.

Kutnydk Mérié Ferenc képviselé elmondta, hogy véleménye szerint az egyes rendezvények
dokumentaciéjaba kerlilhettek leflizésre a széban forgd szamlak. Utananéz az ugynek.

7.2. Jegyzékonyveket nem kaptuk meg (telepiilési képvisel6i inditvany alapjdn)

Dr. Gajar Istvan jegyz6 elmondta, hogy hivta az iratokat kéré képvisel&t, de nem érte el, nem
talalkoztak. Elnézést kért, természetesen oda fogja adni az iratokat a szeptemberi iilés
jegyz6konyvével egyiitt.

Lazar Istvan polgdarmester kérdést tett fel, hogy a rendkiviili képvisel6testiileti iilésen
megtargyalni kért napirendi pontokkal kapcsolatban van-e még kérdés.

Dr. Gajar Istvan jegyz6 kérte, hogy a tovabbhaladast beszéljék meg. Annyit kért, hogy a
tervezést tartsak napirenden, és a 2015-2020-as telepiilésfejlesztési terv lejar, a Zala megyei
fejlesztési terv megjelent és hozzaférhetd, 6sszességében a 2021. évet meg kellene tervezni.
A kéltségvetést egyiitt lenne ésszer(i atnézni, amikor mar megvannak a |Il. negyedéves zaro
adatok. Ezt az attekintést akar a jov6 héten meg tudnék ejteni. Oktdber 26. napot javasolta.
Lazdr Istvan polgarmester a javaslattal egyetértve szintén az oktdber 26-i idépontot javasolta,
és kérte, hogy keressék egymast, ha kérdés meriil fel.

Dr. Gajér Istvan jegyz6 megerdsitette, hogy akkor oktdber 26-4n talalkozzanak. Kérte az
informaéciés és a mddositasi igények konkretizaldsat, az SzMSz és a helyi add rendelet
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modositasa is felmeriilt. Okt6ber utolsé hetében képvisel6testiileti iilés lenne indokolt, igy az
oktober 26-i héten két alkalommal kellene taldlkozni.

8./ , Turisztikailag frekventdlt térségek integrdlt termék- és szolgdltatds fejlesztése” tdrgyd,
GINOP-7.1.9-17 kédszdmd kiirds keretében , Kehidakustdny gydgyhelyfejlesztése” projekt

Lazér Istvan polgdrmester elGzetesen elmondta, hogy az elbterjesztéseket és a
kozbeszerzésekkel kapcsolatos dokumentumokat nem helyben készitik, erre a tevékenységre
megvan a megbizott ligyvéd. Az elSterjesztések elkésziiltek, azok kikiildésre keriiltek. A
megbizott lgyvéd dijazdsa része a palyazati tamogatasi 6sszegnek.

Kerdést tett fel, hogy az el6terjesztésekkel kapcsolatban van-e a képviselGtestiilet tagjainak
kérdese, kérése, felvetése.

Dr. Gajar Istvan jegyzd elmondta, hogy a palyazat f66sszegének béviilése varhatd, a Turisztikai
Ugyndkségnél mar jovahagydst kapott, és kormanyzati szinten is az elfogadésa varhaté. Azokra
az esetleges plusz kiaddsokra tehdt, amelyek a pélyazat megvaldsitdsanak elhlizodasabol
adédnak, a fedezet rendelkezésre fog élini — erre hatarozott igéret van.

Lazar Istvan polgdrmester emlékeztetett a szennyviztelep palyazat esetére, amelynél szinttgy
felmeriiltek plusz kiadasok. Ha a déntések most megsziiletnek, a nyertes kivitelezé
megkezdheti a felvonulast,

8.1. ,Kézponti informdcios és kozdsségi épiilet, sétdny” tdrgyban a meginditott
kozbeszerzési eljdarast lezdaro dontés meghozatala

Horvath Imre alpolgdrmester tisztazd kérdést tett fel, hogy a dontés pontosan mit
tartalmazna.

Dr. Gajér Istvan jegyz8 elmondta, hogy a kivitelez6rél sziikséges donteni. A kivitelezd
személyére az el6terjesztés javaslatot tartalmaz. Két ajanlat érkezett, egy ajanlat érvénytelen
volt, egy ajanlat érvényes, és az érvényes ajanlatot benyujtét javasolja a bizottsag elfogadasra.
A kozbeszerzést amiatt kellett kétfelé venni, mert van magas- és mélyépitési része a
munkalatoknak.

Tovabbi kérdés, kérés észrevétel nem meriilt fel, ezt kévetéen a képviselStestiilet 6 igen
szavazattal, egyhangllag a kévetkezé hatarozatot hozta:

100/2020. (X.15.) 6nkormdnyzati hatdrozat

Kehidakustdny Koézség Onkormdnyzata  Képviseld-
testilete a 87/2020. (VII.08.) sz. Kt. hatdrozatdval
elinditotta a ,K6zponti informdcids és k6zésségi éplilet,
sétdny” elnevezésd, a 2015. évi CXLIll. térvény
(tovabbiakban: Kbt.) 113. § szerinti k6zbeszerzési eljdrdst.
A tdrgyban, a kézbeszerzésekrél szol6 2015. évi CXLIII.
térvény (a tovdbbiakban: Kbt.) Harmadik része alapjdn
meginditott kozbeszerzési eljdrdsban, a kézbeszerzési
eljardast lezdro déntés meghozatalakor.

1. A Birdld Bizottsdg javaslata alapjén a Képviselé-
testilet megdllapitia, hogy jelen kézbeszerzési
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eligrds 1. része vonatkozdsdban a CONSTRUCT-
TWO Kivitelez6 és Kereskedelmi Korldtolt
Felel6sségii Tdrsasdg ajdnlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontjdra tekintettel érvénytelen.

2. A Birdlo Bizottsdg javaslata alapjén a Képviselé
Testilet megdllapitia, hogy jelen kézbeszerzési
eljdrds 2. része eredménytelen a Kbt. 75.§ (2)
bekezdés e) pontjdra tekintettel, mivel a tdrgyi
kézbeszerzési eljdgrds 2. részében kizdrélag egy
ajdnlat érkezett. Figyelemmel a Kbt. 70.§ (1)
bekezdésére — a Generdl Ingatlan Epitdipari
Korlatolt  Felelésségli Tdrsasdg ajdnlatdnak
értékelésére nem keriilt sor.

3. A Birdld Bizottsdg javaslata alapjén a Képviselé-
testiilet megdllapitia, a kézbeszerzési eljdrds 1.
része vonatkozdsdban a Generdl Ingatlan
EpitSipari  Korldtolt Felel6sségli  Tdrsasdg
ajanlatanak érvényességét, és Ajdnlattevét
hirdeti ki nyertes ajanlattevének. Tekintettel arra,
hogy a kézbeszerzési eljdrds feltételesen keriilt
meginditdsra, ezért a szerz6dés megkdtheté,
azonban annak hatdlya az AF 11.1.4. pontjdban
foglaltak szerint dllhat be. A sziikséges pétldlagos
fedezet mértéke nettd 82.235.652,- Ft + AFA.

Az ajdnlatok elbirdldsi szempontja szerint
Ajdnlattevé nydujtotta be a legjobb dr-érték ardnyt
tartalmazé érvényes ajdnlatot az 1. rész
tekintetében. Ajdnlattevé alkalmas a szerzédés
teljesitésére, mivel az ajdnlattevé dltal benyujtott
gjdnlat és a kizdré okokra, tovdbbd az
alkalmassdgi kévetelményekre vonatkozo
igazolasok és nyilatkozatok vizsgdlata alapjdn
megfelel az ajdnlati felhivisban, a kézbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban
eléirt feltételeknek, tovdbbd az ajdnlattevd
vonatkozdsdban kizéré ok nem dll fenn.

4. A Birdld Bizottsdg javaslata alapjén a Képvisels-
testiilet mdsodik helyezettet nem dllapitott meg.

A Birdlo Bizottsdg javaslata alapjdn a Képviselé-testiilet

megdllapitja, hogy jelen kézbeszerzési eljdrds
eredményes.
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Az eljdrds 1. része vonatkozdséban a Generdl Ingatlan
Epitéipari Korlgtolt Felelgsségii Tdarsasdggal Ajdnlatkérd
kosse meg a kivitelezési szerzGdést.

Felelds: Lazadr Istvdn polgdrmester
Hatdridd: Azonnal

8.2. ,,Kézponti informdcios és kézésségi épiiletkialakitdsa jatszéhdzzal, és a Dr. Kovdcs Lajos
sétdny kialakitdsa, tdjépitészet” tdrgydban kézbeszerzési eljards inditdsa

Kérdés, kérés észrevétel nem meriilt fel, ezt kévetéen a képviselGtestiilet 6 igen szavazattal,
egyhangulag a kovetkezé hatarozatot hozta:

101/2020. (X.15.) énkormdnyzati hatdrozat

1. Kehidakustdny Kozség Onkormdnyzat Képviseld-
testiilete Kehidakustdny Kézség Onkormdnyzat hatdlyos
Kézbeszerzési Szabdlyzata alapjén a GINOP-7.1.9-17-
2018-00007 azonositoszamu ,GINOP-7.1.9-2017"cim{i
projekt keretében, a ,Kehidakustdny gyégyhely integrdlt
termék- és szolgdltatdsfejlesztése ” cimii kozbeszerzési
eljards meginditdsa tdrgydban- a kézbeszerzésekrél sz616
2015. évi CXLIII. térvény (tovdbbiakban: Kbt.) 115. § (1)
bekezdés szerinti kézbeszerzési eljdrdst indit.

2. Kehidakustdny Kézség Onkormdnyzat Képvisel-
testilete a birdlé bizottsdg tagjainak az aldbbi
személyeket jeléli ki:

1.) jogi és kbzbeszerzési szakember: Dr. Simon Gdbor
2.) pénziigyi szakember: Nagy Ddvid

3.) kbzbeszerzés tdrgya: Horvdth Kdroly

4.) kézbeszerzés targya: Marothi Miklés

3. Kehidakustdny Kozség Onkormdnyzat Képviseld-
testilete az egybeszdmitdsi és a részekre bontds
tilalmdnak vizsgdlatdval megdllapitotta, hogy a becsiilt
érték a ,Dr. Kovdcs Lajos sétdny fejlesztése” kapcsdn:
netté 39.252.050 ,- Ft

4. Kehidakustdny Kézség Onkormdnyzat Képvisels-
testiilete a megvaldsitds pénziigyi fedezetét a GINOP-
7.1.9-2017 azonositészamu ,Kehidakustdny gydgyhely
integralt termék- és szolgdltatdsfejlesztése” cimii projekt
tdmogatdsabdl biztositja. A témogatds mértéke a projekt
elszamolhato dsszkéltségének 100%-a.
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5. Kehidakustény Koézség Onkormdnyzat Képviseld-
testilete a Simon L. Ugyvédi Iroda dltal elkészitett,
mellékelt kdzbeszerzési iratokat - ajdnlati/részvételi
felhivds, kdzbeszerzési dokumentdcid - elfogadia.

6. Kehidakustiny Kézség Onkormdnyzat Képviseld-
testiilete ugy dént, hogy az ajdnlattételi felhivds az aldbbi
gazdasdgi szereplék részére keriiljén megkdiildésre:

1. Ajgnlattevé

neve: Eszak Sport Korldtolt FelelGsségdi Tdrsasdg
Székhelye: 4096 Ujtikos, Rdkoczi utca 1.
Képviseli: Ferencz Gyula (gyvezetd

Addszam: 25057597-2-09

E-mail: eszaksport@gmail.com

2. Ajdnlattevd

neve: Generdl Ingatlan KFT

Székhelye: 8315 Gyenesdids Csendes kéz 7.
Képviseli: Gajdr Rita

Addszam: 23120848-2-20

E-mail: generalingatlankft@gmail.com

3. Ajdnlattevé

neve: MAPEX-BAU Epitéipari és Kereskedelmi
Korlatolt Feleldsségl Tdrsasdg

Székhelye: 2536 Nyergesujfalu, Fekete Ferenc utca
5

Képviseli: Mayer Zsolt ligyvezetd

Addszdm: 13530387-2-11,

E-mail: mapexbau@mapexbau.hu

4. Ajanlattevd

neve: KraftBau-Stah! Korldtolt Feleldsségii
Tdrsasag

Székhelye: 3580 Tiszaujvdros, Ordsi ut 2. 1. em. 3.
Képviseli: Kovdts Zsolt LdszI6 ligyvezetd
Addszam: 23965412-2-05
E-mail:kovatszsolt@kraftbau.hu

5. Ajanlattevé

neve: CONSTRUCT-TWO Kivitelezé és
Kereskedelmi Korldatolt FelelGsségii Tdrsasdg
Székhelye: 8330 Siimeg Csdnyi LdszIlo utca 1/B.
Képviseli: Tothné Moro Szilvia

Adoszam: 11524805-2-19.

E-mail: info@construct.hu
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A Képviseld-testiilet megbizza a bevont felelds akkreditdlt
kézbeszerzési szaktandcsadét az eljdrds meginditdsdhoz
sziikséges lépések megtételére, az eljdrds meginditdsdra.

Felel@s: Lazdr Istvdn polgdrmester

Végrehajtdsért felelds: felelds akkreditdlt kézbeszerzési
szaktandcsado

Kézremiikédik:

Hatdridé: Azonnal

8.3. Simon L. Ugyvédi Iroda, Dr. Simon Gdbor kézbeszerzési szakérté ugyvéd megbizdsi
szerzGdés modositdsa

Horvath Imre alpolgdrmester az Gsszegeket tisztazni kérte az iigyvédi megbizassal
kapcsolatban.

Dr. Gajar Istvén jegyzé elmondta, hogy a mar hatdlyos megbizasi szerzédés kiegésziil két
tovabbi ponttal, és emiatt a megbizas féosszege is médosul. Az el6terjesztésben délt betiivel
jelzett rész a médositas az eredeti szerz§déshez képest.

Tovabbi kérdés, kérés észrevétel nem meriilt fel, ezt kdvetden a képvisel6testiilet 6 igen
szavazattal, egyhangulag a kbvetkezd hatarozatot hozta:

102/2020. (X.15.) 6nkormdnyzati hatdrozat

Kehidakustdny Kbézség Onkormdnyzatdnak Képvisels-
testilete megtdrgyalta a ,Simon L. Ugyvédi Iroda, Dr.
Simon Gdbor kézbeszerzési szakértd iigyvéd megbizdsi
szerz6dés modositdsa” cimii eléterjesztést és a kovetkezd
hatdrozatot hozza:

A Simon L. Ugyvédi Iroda, Dr. Simon Gdbor kézbeszerzési
szakértd lgyvéd megbizdsi szerzédését az 2. szdmu
mddositdssal modositja.

Felelbs: Ldzdr Istvdn polgdrmester
Hatdridd: Azonnal

9./ Egyéb aktualitdsok
9.1. Kehidakustdny, Petéfi S. u. alsé temetéi uthoz kapcsolodo telekmegosztds

Lazar Istvan polgarmester elmondta, hogy 50 m2 nagysagu telekmegosztas, teriiletlevalasztas
szlikségessége meriilt fel a Kehidakustany belteriilet 697. hrsz-t ingatlan tekintetében annak
érdekében, hogy az ott elhelyezkedd telek megkézelithets legyen. Az 50 m2 az 6nkormanyzat
tulajdonaban marad tovabbra is.

Kérdés, kérés eszrevétel nem mertiilt fel, ezt kévetSen a képviselStestiilet 6 igen szavazattal,
egyhangulag a kévetkezé hatdrozatot hozta:
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103/2020. (X.15.) 6nkormdnyzati hatdrozat

Kehidakustdny Kézség Onkormdnyzatdinak Képviseld-
testiilete egyetért a Kehidakustdny belteriilet 697. hrsz-u
ingatlan  megosztdsdval, és  felhatalmazza a
polgdrmestert, hogy a telekmegosztds érdekében
sziikséges ingatlannyilvdntartdsi eljdrds lefolytatdsa
érdekében intézkedjen.

FelelSs: Lazdr Istvdn polgdrmester
Hatdridd: azonnal

9.2. Kehidakustany 0199. hrsz-u drok tisztitdsa

Lazar Istvan polgdrmester elmondta, hogy a Dids-dombrdl lejévé arok athalad a keleti oldalra,
és onnét nem észak felé halad tovdbb (amely magantulajdon). Ezeket az arkokat az
onkormanyzatnak ki kell tisztitania, ehhez favagot kellett bevonni, az id6jaras fiiggvényében
haladnak tovabb. E témaval kapcsolatban déntés nem sziikséges, tajékoztatasként mondta el.

9.3. Nyugat-dundntuli Viziigyi Igazgatdsdgtol drokkaszdlds megrendelése

Lazar Istvan polgdrmester elmondta, hogy az igazgatdség bevonasara azért lenne sziikség,
mert alkalmas munkagéppel rendelkezik az elvégzendd feladathoz. Az érintett teriileteket
kigyijtotte, listdzta, ezt most ismertette a képvisel6testiilet tagjaival. A munkalatok elvégzése
amiatt fontos, mert 2021-ben a kényszerkaszaldssal érintett telkek tulajdonosai nem lesznek
addig felszolithatok, amig az 6nkormanyzati teriiletek sincsenek rendben. A kapott arajanlat
brutté 266.700,- Ft-rél sz6l. Az 6nkormanyzat sajat eréforrasaival ezt a munkat elvégezni nem
tudja, nincs ra embere és eszkoze. Kérte a képvisel6testiilet tagjait, hogy hagyjak jova a
megrendelést az drajanlatnak megfelel6en. Kérdést tett fel, hogy van-e a javaslattal
kapcsolatban kérdés, kérés, észrevétel.

Dr. Gajar Istvan jegyz6 elmondta, hogy a héten hiarom vagy négy megkeresés érkezett a
hivatalhoz  ingatlankézvetit6ktél, akik épitési  telkekrél, beruhazasi telkekrél,
kdzmivesitettségrdl érdekiédtek a telepiilés tobb részén. A megkeresék elmondtak, hogy a
Balaton tobb részén felmentek az drak és nem nagyon vannak fejleszthetd teriiletek.
Hatarozottan latszik, hogy Kehidakustanyt ajanljak az iigyfeleknek és érdeklgdés is van —
gyermekes csaladok, véllalkozok.

Lazar Istvan polgarmester elmondta, hogy az utébbi két évben élénkiilt az ingatlankereslet a
telepiilésen.

Kérdés, kérés észrevétel nem meriilt fel, ezt kévetéen a képviselbtestiilet 6 igen szavazattal,
egyhangulag a kdvetkezé hatarozatot hozta:

104/2020. (X.15.) nkormdnyzati hatdrozat

Kehidakustdny Kézség Onkormdnyzaténak Képviseld-
testiilete ugy dént, hogy elfogadja a Nyugat-dundéntuli
Viziigyi Igazgatosdg drokkaszdldsra vonatkozé bruttd
266.700,- Ft-os drajdnlatat; és felhatalmazza a
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polgdrmestert a munkalatok megrendelésére,
szerzddésszerd teljesités esetén a teljesités igazoldsdra és
a vdllalkozdi dij kifizetésére.

Felelgs: Ldzdr Istvdn polgdrmester
Hatdridé: azonnal

9.4. Kehidakustdny, Taligds utca — Dézsa Gyérgy utca keresztezédés

Lazar Istvan polgdrmester elmondta, hogy a Taligas utcanal a benyuld cs§ és a kilapozas
rendben van, egy auténak mar biztositott a kihajtds és rakanyarodas. Korabban kérte az
utfeldjitas tervezGjétdl, hogy csévezés legyen; ezzel szemben kilapozasos kivitelezés zajlik
megrendel§i dontés miatt. Az igy kialakuld mélység miatt a kivitelez Horvath-Ep Kft-tél
arajanlat készitését kérte két verzidval. Korabban a Kossuth Lajos utcai és Dézsa Gyérgy utcai
csatlakozast is megterveztette, de akkor sajnos nem sikeriilt a megvalésitas. Ha most nem
végezteti el az 6nkormanyzat a munkalatokat legalabb kavicsozassal és csovezéssel, akkor
késébb ilyen kedvezd koriilmények kozétt mar nem lesz elvégeztethets. Az érintett teriilet
6nkormanyzati. ElGzetes elfogadast kér tehat a képvisel6ktsl, indokolva a kivitelezés
sziikségességét, a forgalombiztonsdg szempontjait. Jelezte, hogy amint megkapja mindkét
verziora az arajanlatot, azt a képviselétestiilet elé fogja terjeszteni.

Kérdes, kérés észrevétel nem meriilt fel, ezt kévetéen a képvisel6testiilet 6 igen szavazattal,
egyhangulag a kdvetkezé hatarozatot hozta:

105/2020. (X.15.) 6nkormdnyzati hatdrozat

Kehidakustiny Kézség Onkormdnyzatinak Képviseld-
testiilete ugy dont, hogy egyetért a Taligds utca — Dézsa
Gydrgy utca keresztezédés lecsévezéses kivitelezési
munkdira vonatkozd, a Horvdth-Ep Kft-t6l vald
drajdnlatkéréssel.

Felelds: Lazdr Istvdn polgdrmester
Hatdridd: azonnal

9.5. Kulifai Zoltdn ev. dltal végzett gépi féldmunkdk

Dr. Gajar Istvan jegyz6 elmondta, hogy a Kulifai Zoltan ev. altal elvégzett munkalatokkal
kapcsolatban adatszolgaltatasra vonatkozd kérés érkezett a képvisel6i inditvanyban. A kérés
ugy szolt, hogy a 2019. oktéber 13. napjatdl az ilés napjaig terjedd idGszakban kidllitott
szamlakrol és utalasokrol, ki nem fizetett szamlakrol térténjen tajékoztatas.

Két kordbbi szamla van, amelyet a vallalkozé kidllitott és kifizetésre még nem keriiltek. Az
eredeti szdmlakat bemutatta, a hozzd kapcsolddé megrendeléseket is. Vegyeskd szallitasra,
gépi féldmunkdkra és fuvarozasra vonatkozd szdmlékrol van sz6. A szamlak kelte 220. januér
8. napja, a teljesités idépontja 2019. december 31. napja. A vallalkozé gépiizemnapldkat
csatolt, fuvarleveleket, és késziilt egy feljegyzés, amely a szamlak késedelmes kidllitasara és
bekiildésére vonatkozik, mivel a fizetési hataridé, 2020. februar 28. utan, 2020. marcius 3-an
érkeztek be. Ezek kifizetése az 6nkormanyzatndl a gazdalkodas helyzete miatt még fiigg,
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rendezetlen. Olyan szamlak voltak, amelyek 2020. oktéber 13. napjit megel6zéen lettek
kiallitva vis maior események miatt, azoknal a vis maior tdmogatdsi 6sszeget vartak, amelyek
elszdmoldsa-megitélése-elbiralasa megtértént, és ki lettek fizetve. Ezek tehat a kért idészakon
kiviili idépontban kiallitott szamlak voltak.
2020. marcius elején az 6nkormanyzat mar latta, hogy a jarvanyhelyzet miatt a gazdalkodast
alaposan érint§ valtozasok varhatok. Mivel a varhaté helyzet ismert volt, az aprilis 1. és azutan
elvégzendd szolgaltatasokra olyan keretmegallapodas sziiletett, amely gépi foldmunkakra,
anyagszallitasra, szallitasi tevékenységre vonatkozik, és a szerzédés mellékletében
meghatarozott garantalt drakat rogzit. Az egyes megrendeléseket kiilén-kiilon dokumentaljak,
teljesités utan Osszesitik, és fél évente, 6 havonta toérténik szamlazas megfelelé
aldbizonylatolassal, és az 6nkormanyzat 30 napos fizetési hataridével fizeti ki azokat. Az
elvegzett munkalatok egy része olyan indokolt anyagszallitas illetve gépi foldmunka,
amelyeket a vis maior idGjarasi események tettek sziikségessé. Ezek elszamoldsa szamitasaik
szerint az igényelt vis maior tamogatdsbdl j6 eséllyel meg tud majd torténni. Kimutatas késziilt
a vis maior esemeénnyel érintett utakra bontva. A vis maior tamogatasigénylés korében a
szakvélemények mar elkésziiltek.
Az Gsszes 2020. évben igénybe vett szolgdltatast 2020. szeptember 30. napjaval bezardlag
Gsszegszer(ien ismertette, Gsszességében 8,4 M Ft nagysagrendben tértént munkavégzés. A
vis maior eseménnyel dsszefliggd és az egyéb munkak kiilén lettek 6sszesitve. Az attekintés a
megrendel6i és vallalkozoi nyilvantartasok alapjan megtértént.
Lazar Istvan polgdrmester elmondta, hogy 25 napon volt munkavégzés, Horvath Imre
alpolgarmesterrel is beszélt mar errél. A viziigyi szakemberektdl is pozitiv visszajelzés érkezett.
Ajanlatot mastdl is kért, de t6bb vallalkozo kapacitas vagy megfelelé gép hidnyaban nem
tudott tevékenységet végezni.
Ismertette az aktualis és a kdzelmultban indokoltta vélt munkakat, melyek pl. vizelvezetSket
és hegyi utakat érintettek.
A vis maior elszamolasban valdszinl, hogy 90%-ban megtériilnek majd az elvégzett
munkalatok koltségei. Az elvégzett munkdlatokat és helyszineket fotékkal dokumentaljak, a
vis maior szakértd bedrazta a munkalatokat, 2019-ben j6l alakult a tdmogatas, de 2020-ban
mar szigorubb az elbiralas. Utfeldjitasra nem adnak tamogatast, onkormanyzati utakra adnak
csak Gsszeget.
Szal6né B. lldiké képvisel6 kérdést tett fel, hogy mi az oka annak, hogy a Kulifai Zoltan
vallalkozéval kotott szerz6désrdl a képvisel6testiilet nem tudott.
Horvath Imre alpolgarmester eimondta, hogy a kérdés feltételének egyik apropdja és inditdja
az, hogy kifizetetlen szamldk vannak, 10 M Ft nagysagrendben.
Lazér Istvan polgarmester jelezte, hogy a vis maior esemény miatt indokoltta valt munkalatok
esetében kész helyzet allt eld.
Horvath Imre alpolgarmester elmondta, hogy soknak tartjak az 6sszeget abban a helyzetben,
amikor az 6nkormanyzat hitelbél él.
Lazér Istvan polgarmester elmondta, hogy a vis maior tdmogatasban az 6sszeg 90%-ban meg
kell, hogy tériljon.
Horvath Imre alpolgarmester jelezte, hogy megitélése szerint szakért6i jéindulaton is malik a
megtérilés.
Lazar Istvan polgarmester jelezte, hogy nem minden elvégzendé munkat vis maior esemény
indokolt, de akkor felvetédik a kérdés: nem végezték volna el az indokolt munkat?
Horvath Imre alpolgarmester jelezte, hogy valahogyan masként kellene intézni ezt a dolgot,
mert azt latjak, hogy a vallalkoz6 folyamatosan dolgozik, de a munkalatokrél nincs
informacidjuk.
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Dr. Gajar Istvan jegyz8 kérdést tett fel, hogy a munkalatok indokoltsaga kérdéses, vagy a
vallalkozé személye. Emiatt is javasolta, hogy tervezzék meg a 2021-es évet, mert akkor az
utakkal kapcsolatos teendéket is meg lehetne tervezni. Volt mar egy olyan év, amikor voltak
vis maior események, ismertek a problémds teriiletek. Erre az egész helyzetre a tervezés és az
érintett ingatlanokkal kapcsolatos déntés (mit kivdnnak elvégeztetni) a megoldas, és az ott
érintett lakokkal, telektulajdonosokkal szemben is fel kell véllalni a dontést, és adott esetben
kbzbeszerzést lehet lefolytatni, ha az indokolt az 6sszeg alapjan. Kézbeszerzési tervet amugy
is késziteni kell. A vis maior eseményekkel kapcsolatban, amelyek a munkalatok zémét teszik
ki, az a probléma, hogy elére nem tervezhet6k, de ha egy ilyen esemény megtorténik, a
helyredllitast meg kell kezdeni. A szamlék kifizetésre nem keriiltek, minden képvisel6testiileti
llésen tajékoztatast adtak a fizetési kotelezettségekkel kapcsolatos attekintd és iitemezé
tevékenyseégrél, amely az Onkormanyzat mikodéképességének fenntartasat szolgalja.
Valdsziniileg volt a vallalkozéval egy megallapodas, amelynek soran tajékoztattak arrdl, hogy
az 6nkormanyzat a kifizetés teljesitésével valészin(leg késedelembe esik majd.

Horvath Imre alpolgdrmester elmondta, hogy nem volt informacidjuk a felhalmozédott
tartozasrol Kulifai Zoltan felé.

Lazér Istvan polgarmester ismételten kérdést tett fel a képviselSknek, hogy nem értenek-e
egyet az elvégzett munkalatok indokoltsagaval.

Horvath Imre alpolgarmester elmondta, hogy nem volt informacidjuk a vallalkozé felé
fennall¢ fizetési kotelezettségrél.

Lazar Istvan polgarmester vitatta ezt az dllitast. A veszélyhelyzet idején is elmondta, hogy
képvisel6testiileti iilés tartasa nélkiil is voltak indokolt munkalatok, négy {itemben voltak vis
maior események, melyek utdn tajékoztatast adott volna a szakértéi vélemény utan, ahogyan
azt 2019. novemberében is megtette.

Horvath Imre alpolgdrmester nem vitatta, hogy a vis maior eseményekrél volt emlités. Arrél
viszont nem volt sz6, hogy a vallalkozé akkor lesz kifizetve, ha a vis maior tdmogatas
megérkezik, illetve, ha az 6nkormdnyzat ahhoz megfelel§ pénziigyi helyzetbe keriil.

Lazar Istvan polgarmester kérte a képvisel6ket, hogy tegyenek javaslatot a jovében
bejelentett féldmunkavégzés kérésekre, hogy azokat mikor lehet elvégezni. Kérte, hogy
ajanljanak eljarast, pl. két hétre gyljtsék a munkakat és javasoljanak vallalkozot. Kérte, hogy
a kovetkezé képviselGtestiileti iilésre legyen ezzel kapcsolatos hatarozati javaslat.

Dr. Gajar Istvan jegyz6 tovébbra is azt javasolta, hogy — mivel az Gtfelujitasokra is kap az
onkormanyzat tamogatast — azt nézzék meg a jové évre vonatkozéan, hogy ki legyen a
vallalkoz6 és mely munkdkat akarnak elvégeztetni. Hangsulyozta, hogy megitélése szerint az
elvégzett munkdk z6me gy adddott, hogy elére nem voltak tervezheték. Ha a
képviselGtestiiletnek az az igénye, hogy a gazdalkodasrdl kapjon olyan informaciot, hogy
melyek a nem rendezett fizetési kotelezettségek, akkor ez is megoldhatd, bar emlékezete
szerint erre is van adat a negyedéves gazdalkodasi jelentésekben (korositott fizetési
kételezettségek). Mindent megoldanak hivatali oldalrél is, ha tudjak az informécids igényt.
Horvath Imre alpolgdrmester egyetértett azzal, hogy nem lehet megtervezni az idéjarasi
tényezéket, varatlan eseményeket. Nem a legfontosabb kérdések ezek, hogy
tlzoltdbmunkaként legyenek elvégezve, kicsit tervezettebben is lehet ezt végezni. Ha az adott
kérdés felmerdil, legyen arra id6, hogy az 6nkormanyzat déntsén arrél, hogy kivel mit végeztet
el.

Lazar Istvan polgdrmester elmondta, hogy a maga részérél nem ragaszkodik ahhoz, hogy a
jelzések és kérések fiiggvényében azonnal intézkedjen, hanem képviselGtestiileti Glésen is
lehet azokrol dénteni. De pl. a temet6i feljarondl nemrég 2,5-3 m3-es lyuk keletkezett, amelyet
meg kellett sziintetni. Mindenrél fotokat készit, ezeket fogadta el a vis maior eseményekkel
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kapcsolatban a szakértd is. Sok helyen az is probléma, hogy nincs elegendé hely a megfelelé
foldutak kialakitasahoz.

Nagy Jozsef képvisel6 elmondta, hogy bizonyos helyeken nem is érdemes féldmunkakat
végezni, mert a kdvetkezd es6zéskor ugyanugy helyredllitds valik sziikségessé. Folyamatosan
probléma van.

Lazar Istvan polgarmester elmondta, hogy korabban volt arra példa, hogy iszapcsapdat kellett
volna késziteni a megfelel6 helyzet kialakitdsdhoz, de hely hidnydban és terméfold
érintettsége miatt végiil erre nem keriilt sor. Jelezte, hogy a mostani iilést kévetéen gy(ijteni
fogjak a felmeriilt munkavégzési sziikségleteket, és képvisel6testiileti déntést fog kérni azok
elvégeztetésével kapcsolatban.

Dr. Gajar Istvan jegyzd elmondta a javaslatat, mely szerint a problémas, szilard burkolat
nelkili utakat meg kellene tervezni a sziikséges arkokkal és vizelvezet8kkel. Ez megitélése
szerint szakkérdés, mérndki munka sziikségessége is felmerilhet. Koncepcidt kellene alkotni,
hogy melyek azok a teriiletek, amelyeket az nkormanyzat feltétleniil, akar még tébb millié
forintos koltség mellett is karbantart és melyek azok, amelyeket nem kivan karbantartani
megfelel§ anyagilehet&ségek hidnyaban; és akkor ezt a lakossag felé is lehetne kommunikaini,
megel6zve a panaszokat és irrealis elvarasokat. Ezért is oriilt volna, ha a mai napon tervezés
és egyeztetés torténik, ahogyan arrdl korabban megallapodtak.

Kérdést tett fel a képviselStestiilet tagjainak, hogy megfelel-e szdmukra, ha a negyedéves
gazdalkodasi jelentéseket kikiildik a résziikre, és elfogadhaté-e, ha a képviselGtestiileti
Ulésekre a fizetési kotelezettségekrél kimutatast készitenek, informaciét adnak. Szamara
segitség, ha tudja az informacids igényt.

A képviselGtestiilet tagjai egyetértettek a javasolt informacidadassal és adatszolgéltatéssal.

Tovabbi kérdés, kérés vagy észrevétel nem merilt fel, igy Lazar Istvan polgarmester
megkdszonte a részvételt és a képviselbtestiilet Gilését 18.50 érakor lezarta.

Kmf.

Dr. Gajar Istvan
jegyzb

polgarmester
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