Modosito javaslat a Képvisel6-testiilet részére a , Kehidakustany kozség onkormanyzata
képvisel-testiiletének 10/2008. (VII1.5.) rendelete Kehidakustany kozség épitési

szabalyzatardl” kapcsan
Tisztelt Képvisel Testiilet!

A 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet ,a telepilésfejlesztési koncepciordl, az integralt

teleplilésfejlesztési stratégiarol és a telepllésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes

lH

telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl” szerint

16. § (1) Az énkormanyzat a teleplilésszerkezeti tervet legaldbb 10 évente, a helyi épitesi

szabalyzatot legalabb 4 évente attekinti, ellenérzi és dont arrol, hogy
a) tovabbra is valtozatlan tartalommal alkalmazza,

b) mdédositja, vagy

c) ujat keészit.

A helyi épitési szabalyzatrol a képviselGtestiilet rendeleti formaban dont. Telepilésiink
esetén ez a ,Kehidakustany kdzség dnkormanyzata képviseld-testiiletének 10/2008. (VIII.5.)
rendelete Kehidakustdny kozség épitési szabalyzatardl”, amelyet 2019-ben két izben is
modositott az el6z6 képviselé-testiilet. Az alabbiakban ezen rendelet médositasara tesziink

javaslatot.

A ,Kehidakustdny kozség o©Onkormanyzata képviselo-testiiletének 10/2008. (VIIL5.)

rendelete Kehidakustany kdzség épitési szabalyzatardl” kapcsan az alabbi
madositd javaslatot

terjesztjik eld.

A javasolt modositas:

a 8.8 (1) ¢, pontjanak javasolt uj szovege:

"A Vt-3 jelli 6vezet teriiletén elhelyezhetd tobb onallé rendeltetési egységet magaba

f_oglalé:

~ lakéépiilet

- kereskedelmi, szolgaltato, vendéglato és szallashely szolgaltato épiilet



- egészségligyi épulet”
illetve,
a 8.§ (1) f, pontjanak javasolt (j szovege:

"A Vt-6 jel(i dvezet teriiletén elhelyezheté tébb ©6nallé rendeltetési egységet magaba

foglalo:

- lakéépulet
- kereskedelmi, szolgaltatd, vendéglato és szallashely szolgaltato épiilet

- egészségligyi épiilet”
INDOKOLAS

Az orszagos telepilésrendezési és épitési kovetelményekrdl szolé 253/1997. (XII. 20.) Korm.
rendelet (OTEK) 16. § (3) bekezdése értelmében a telepiiléskézponti vegyes terlleten
lakéépiilet és lakas a helyi épitési szabalyzatban meghatarozott szamban és maddon

helyezhetd el.

Allaspontunk szerint a helyi épitési szabalyzatban a ,telepiléskdzponti vegyes teriletek”
dvezeti elBirasainak meghatarozasakor nem indokolt kilonbséget tenni a lakoépiletek
elhelyezhet8sége tekintetében, mivel a teleplilés kozigazgatasi teriiletén a beépitésre szant
terlileteken, épitési hasznalat szerint jellemzéen lako- és (dilGteriiletek kerdltek
kialakitasra. A mddositas a Vt-1 és a Vt-2 jelli 6vezetek esetében e tertletek kulturalis-
egyhazi-térténelmi jellege miatt a lakofunkciok tekintetében jelen pillanatban nyilvanvaloan

nem iddszerd.

A Vt-3 és a Vi-6 jelii 6vezetek esetében azonban a lakdépiletek elhelyezhetGségét ket
tényezé is indokolja. Egyrészt, ezen Ovezetekben a hatadlyos szabalyozas szerint is
elhelyezheté a kereskedelmi, szolgaltato, vendéglatd és szallashely-szolgaltato illetve
egészségligyi éplileten a tulajdonos, a haszndld és a személyzet szamara szolgald lakas.
Nyilvanvalo, hogy ezek az épiiletek lak_c’a rendeltetési egységet tartalmazhatnak ma is,
mikdzben 6néllé lakdépiiletek nem épithet6ek ezen Ovezetekben. Ez nehezen indokolhato
megkiilénboztetés a Vt-3 és a Vt-6 jellii ovezetek ingatlanjaival, illetve azok kiilonb6z6

funkciok szerinti beépithetéségével kapcsolatban.



Masrészt, a Vt-4, a Vt-5 és a Vt-7 jelli 6vezetekben — nagyon helyesen —ma is elhelyezhetéek
lakdéplletek, igy ezen elGiras Vt-3 és Vit-6 jelli Ovezetekre valo kiterjesztésével a
Jteleplléskozponti  vegyes teriiletek” szabalyozdsa koherensebb, egységesebb és
igazsagosabb lesz. Ezzel egylitt elhagyni javasoljuk a javasolt bekezdések esetén ,az el6z6
funkcioju épileten belil a kereskedelmi, szolgaltatd, vendéglato és szallashely-szolgaltato
illetve egészségligyi épuleten a tulajdonos, a hasznald és a személyzet szamara szolgalo
lakas” fordulatot, mivel a ,tobb 6nalld rendeltetési egységet magdba foglald” kifejezés
értelmében a korabban megengedett lakasok tovabbra is elhelyezhet6k lesznek ezen

ovezetekben.



